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9001 - INTRODUCCION AL DERECHO

Objetivos:

Esperamos que los alumnos:

- [dentifiquen las distintas funciones sociales del derecho como guia de conducta.

- Reconozcan las relaciones del derecho con la coaccion, con la moral y con las reglas, y comprendan el modo en
que las concepciones tedricas y filoséficas acerca del derecho (i.e., usnaturalismo, positivismo y realismo juridico)
se vinculan con esas relaciones.

- Comprendan las limitaciones explicativas de los modelos te6ricos que pretenden reducir el derecho a un puro orden
coactivo.

- Identifiquen los distintos tipos de reglas existentes, distingan las reglas conceptuales (definiciones) de las reglas de
conducta, caractericen a las reglas juridicas y las clasifiquen de acuerdo a distintos criterios pertinentes (funcionales,
de contenido y de origen).

- Comprendan el significado de los conceptos centrales de la teoria general del derecho (norma juridica, sistema
juridico, regla de reconocimiento, validez, eficacia, obligatoriedad y vigencia de las normas juridicas, etc.) v puedan
aplicarlos adecuadamente para resolver problemas tedricos y practicos.

- Reconozean y puedan demostrar la relacion del derecho con las reglas.

- Reconozcan y distingan los enfoques tedricos descriptivos acerca del derecho, de los enfoques normativos con
pretensiones de critica o justificacion valorativa,

- Comprendan el alcance de las criticas contemporaneas al positivismo juridico (i.e., antipositivismo dworkiniano) y
evalten la pertinencia de dichas criticas desde los puntos de vista descriptivo y normativo.

- Reconozcan y comprendan las diferencias entre un esquema de justificacion de las decisiones judiciales con base
en reglas (modelo de subsuncién) y uno con base en principios; y evaltien las ventajas y desventajas que pueden
atribuirse a uno y otro ésquema, asi como las exigencias y limitaciones que cada uno implica en el ambito de las
actividades legislativa y judicial.

- Comprendan la estructura la sentencia judicial como un razonamiento silogistico e identifiquen sus elementos;
reconozean la distincion entre premisas facticas, normas individuales y generales, y definiciones; y sean capaces de
utilizar adecuadamente Jas nociones de validez, obligatoriedad, vigencia y eficacia dela normas.

- Comprendan la distincién entre la interpretacion como actividad y como resultado, ¥ suvinculacién con las distintas
teorias sobre la interpretacién juridica.

- Reconozcean diferentes técnicas para argumentar decisiones interpretativas y puedan utilizarlas para justificar
decisiones.

VIGENCIA ANOS:

/
] 28| 9dig— lono/rosibdn




UNIVERSIDAD NACIONAL DEL SUR 2/5
BAHIA BLANCA

DEPARTAMENTO DE DERECHO
PROGRAMA DE: FILOSOFIA DEL DERECHO

CODIGO: 9020
CARRERA DE ABOGACIA AREA:1

Metodologia:

Durante el cursado se integrardn las clases de contenido teérico con la inclusién de actividades précticas. Se
dictaran clases tedricas presenciales (80% de la materia) en las que se incentivard la participacién de los alumnos
mediante el intercambiando de ideas y opiniones sobre los textos y contenidos pertinentes. El dictado de la primera
unidad serd eminentemente teérico; a partir de la unidad 2 los contenidos tedricos se integraran con actividades
préacticas (20% de la materia) que consistiran en la realizacion de trabajos en clase por parte de distintos grupos de
alumnos tendientes a la aplicacion de las nociones tedricas sobre interpretacidn, aplicacién y argumentacion
Juridica. Se propondran ejercicios practicos sobre casos reales (sentencias judiciales) o imaginarios planteados por
los docentes y se intentara generar discusiones y debates entre los estudiantes bajo la direccién de los docentes. Se
incluird el uso de elementos didacticos como videos o articulos periodisticos sobre situaciones juridicas histéricas o
actuales, a fin de que los alumnos las analicen y los docentes puedan evaluar la utilizacién por su parte de
conceptos teéricos y conocimientos adquiridos durante el curso. Al finalizar dichas actividades el docente

elaborara un informe sobre los resultados de la discusion y las reflexiones de los estudiantes sobre los diferentes
temas.

Sistema de evaluacidn:

Durante el curso regular, los alumnos deberdn rendir dos eximenes parciales escritos, el primero de ellos
eminentemente tedrico y el segundo tedrico-practico, teniendo posibilidad de instancias de recuperacion de ambos,
de acuerdo a las condiciones establecidas por el Departamento de Derecho. Aprobados los dos exdmenes parciales
O Tecuperatorios en su caso, los alumnos rendirdn un examen final oral integrado por la totalidad del programa. Por
su parte, los alumnos en condicién de libres rendirén un examen oral sobre la totalidad del programa de la materia.

Asimismo, los alumnos tendran la posibilidad de promocionar la asignatura sin rendir examen final, en la medida

én que cumplan con los requisitos establecidos consistentes en aprobar los exdmenes parciales en la primera
oportunidad con una calificacién de ocho puntos.

Contenidos:

Unidad 1: Teorfa general del derecho.

1. El concepto de derecho. Problemas detris de una busqueda de una definicién. El derecho, la coaccién y la moral.
Las concepciones del derecho: iusnaturalismo, positivismo y realismo Juridico.

2. El derecho ¢como un sistema coercitivo. El concepto de regla: reglas conceptuales y reglas de conducta. La
clasificacion de las reglas juridicas: reglas primarias vy reglas secundarias. Las reglas sociales: obediencia y
aceptacién. El concepto de obligacion juridica.

3. La regla de reconocimiento. Los criterios de validez juridica. Validez y eficacia del derecho. El concepto de
sistema juridico. Condiciones de existencia de un sistema juridico. Funcionamiento normal ¢ anormal de un
sistema juridico.

4. Actividad teérico practica. Trabajo préctico en clase sobre el art. 36 de la Constitucién Nacional: los alumnos

deberan aplicar las categorias tedricas de validez, eficacia y sistema juridico para darle sentido a la norma
plasmada en ese texto.

Unidad 2: Interpretacién y aplicacién del derecho: el problema de la discrecionalidad judicial.

1. La textura abierta del derecho, Formalismo y escepticismo ante las reglas. El problema de la discrecionalidad
judicial. \

2. Los principios juridicos: conceptc\)\, caracteristicas,\diferencias estructurales y funcionales con las reglas juridicas.
¢Discrecionalidad o respuesta correcta

3. Relaciones entre la teoria general del Ylerecho y la thoria de la interpretacion del derecho: la critica de Dworkin
al positivismo de Hart.|
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4. Actividad tedrico préctica. Trabajo practico en clase sobre la base en el capitulo VII de EI Concepto de Derecho
de H.L.A. Hart y los textos y ejemplos reales o ficticios proporcionados por el docente, el alumno debera:
identificar y distinguir casos faciles y caso dificiles; caracterizar las razones que hacen dificil a un €aso; proponer
distintas interpretaciones para conceptos vagos y evaluar los resultados; reconocer posturas formalistas y escépticas
ante las reglas; elaborar soluciones discrecionales para casos dificiles.

Unidad 3: Reglas y principios: legislacién y jurisdiccién en el Estado constitucional.

1. Caracteristicas y diferencias entre el modelo de resolucién de controversias con base en reglas y con base en
principios. El principio como opcién en la forma de legislar. Las ventajas y las desventajas de la regulacion legal
mediante reglas y mediante principios.

2. El modelo clasico y el modelo constitucional de Estado de Derecho. El papel del legislador y del juez en cada
modelo. El problema del llamado “activismo judicial”.

3. Actividad tedrico préctica. Trabajo practico en clase sobre la base tedrica del texto de Juan Carlos Bayén. Los
alumnos deberén: reconocer reglas y principios, establecer los modos en que ambos se relacionan, identificar
razones subyacentes a la legislacion, elaborar argumentos para solucionar mediante reglas o principios casos reales
o ficticios planteados por el docente, reflexionar acerca de las propiedades de cada tipo de regulacién normativa y
formular un juicio evaluativo propio acerca de sus ventajas y desventajas.

Unidad 4. Justificacion de la decisién juridica basada en reglas: aplicacién o creacién del judicial del
derecho.

1. Modelo subsuntivo. La sentencia como una inferencia deductiva. Problemas logicos de la fundamentacién
juridica. Partes constitutivas de una sentencia judicial: los considerandos y la parte dispositiva. Justificacién interna
¥y Justificacion externa: relevancia de la distincién. Enunciados normativos generales, definiciones, enunciados
empiricos y normas individuales.

2. Aplicacion y creacién judicial de derecho. Normas individuales vs. normas generales. Un ejemplo de creacion
Judicial de normas generales: la analogia.

3. Distinciones conceptuales relevantes: validez, obligatoriedad, vigencia y eficacia de las normas. La vigencia de
las normas de creacion judicial. La Jurisprudencia.

4. Actividad tedrico practica: sobre la base del texto de Eugenio Bulygin, a partir de sentencias judiciales reales y
casos judiciales ficticios introducidos por ¢l docente, los alumnos deberan: identificar la estructura logica de una
sentencia judicial y cada uno los enunciados relevantes del razonamiento silogistico; reconocer y distinguir los
enunciados empiricos, las definiciones, los enunciados normativos generales y las normas individuales; reconocer
e identificar las normas generales contenidas en la sentencia y calificarlas como de creacién legislativa o producto
de creacidn judicial. Luego, se procurara un debate entre los estudiantes sobre la validez, obligatoriedad, vigencia o

eficacia de esas normas, a partir de los conceptos explicados por el autor y tomando como contexto o marco de
discusién el orden juridico nacional.

Unidad 3. Interpretacién juridica: objeto, concepte y teorias interpretativas.

l. Interpretacién: un vocablo multiuso. Interpretacion de actos, eventos, textos. «Interpretar normas» e «interpretar
hechos». Textos y normas. La interpretacién de la costumbre.

2. Conceptos de interpretacién juridica: restringido y amplio. Teorfas de la interpretacién Jjuridica: cognitiva,
escéptica e intermedia.

3 La actividad interpretativa (De las disposiciones a las normas). Cuatro ambigiiedades de la “interpretacion”.
Primera ambigiiedad: proceso vs. producto. Segunda ambigliedad: abstracta vs. concreta. Tercera ambigiiedad:
cognicién vs. decision. Cuarta ambigiiedad: interpretacién (en sentido estricto) vs. construccién juridica.

4 Enunciados interpretativos. Wsos adscriptiVOS\ y descriptivos. \Disposiciones y normas. La norma como
significado. Las definiciones. Decisiones «interpretativasy.
5. La propuesta de Joseph Raz. ¢Por qué interpretar.\ Pluralidad interpretativa. Las decisiones de la autoridad como
objeto interpretativo. Los fines del derecho y las intenciones de Na autoridad. Tensiones entre factores
conservadores e innovadores en la inferpretacién Juridica: la autoridad y \continuidad del derecho, el desarrollo

juridico y equidad. V V

VIGENCIA ANOS: 2018 2/0 ’19\ })Q;O /M/J-D@J

!
y
!
1




UNIVERSIDAD NACIONAL DEL SUR 4/5
BAHIA BLANCA

DEPARTAMENTO DE DERECHO
PROGRAMA DE: FILOSOFIA DEL DERECHO

CODIGO: 9020
CARRERA DE ABOGACITA AREA: 1

6. La visién de Ronald Dworkin. Fidelidad al texto constitucional 0 a la practica constitucional. Interpretacién
textual. Intencién semantica e intencién politica o de expectativa. La integridad del derecho y la interpretacion
“constructiva”. La relevancia de los valores morales. Tensiones en la lectura moral de la Constitucion: justicia,
democracia y pragmatismo.

7. Actividad tedrico-préctica: con el fundamento tedrico de los textos de Riccardo Guastini, de Joseph Raz v de
Ronald Dworkin y sobre la base de los fallos Judiciales reales que el docente proporcionard, los estudiantes
deberdn: identificar las actividades interpretativas que se realizan en la sentencia como sus resultados; describir v
distinguir los textos utilizados en las resoluciones y las normas que de ellos se extraen; y reconocer los usos
adscriptivos o descriptivos de significados que se efectian en la sentencia. A su vez, deberan identificar qué
argumentos se invocan en las interpretaciones y justificar su posible relacidn con cuestiones morales. Luego se
fomentard un debate sobre los distintos conceptos y teorias de la interpretacién y su relevancia para comprender o
justificar algunas caracteristicas centrales del Estado de Derecho.

Unidad 6. Argumentacién juridica y principios.

1. Dimensiones de la argumentacién juridica: formal, material, pragmatica.

2. La justificacion de la decisién judicial: justificacién interna y justificacién externa. El argumento analégico.

3. Modelos de Argumentacion juridica: Toulmin, Atienza y McCormick.

4. El modelo de ponderacién de principios de Robert Alexy.

5. Actividades practicas: se analizara en clase del texto de Juan José Moreso sobre el caso del “nifio Marcos”. Los
alumnos deberan: reconocer, clasificar y evaluar argumentos; identificar, caracterizar v calificar los argumentos del
Supremo Tribunal v el Tribunal Constitucional; identificar, clasificar los argumentos y relacionarlos con los

modelos previamente vistos; analizar criticamente los argumentos de los Tribunales y elaborar argumentos
alternativos.

Bibliografia:

Unidad 1:

-HART,HL.A,, El Concepto de Derecho, Buenos Aires, 1993, Abeledo Perrot, caps. I a V1.
Unidad 2:

-HART,H.LA., E! Concepto de Derecho, Buenos Aires, 1993, Abeledo Perrot, cap. VIIL

- DWORKIN, Ronald, “El modelo de las normas [, cap. Il de Los derechos en serio, Planeta Agostini, Buenos
Aires, 1993.

Unidad 3:

- BAYON, Juan Carlos, “Principios y Reglas: legislacién v jurisdiccién en el Estado constitucional” en "Jueces
para la Democracia’ 27, 1996.

‘| Unidad 4;

- BULYGIN, Eugenio, “Sentencia judicial y creacién del derecho”, en Andlisis Légico y Derecho, Centro de
Estudios Constitucionales, Madrid, 1991.
Unidad 5:

- ALCHOURRON, C. y BULYGIN, E.; “Definiciones y normas”, en Eugenib Bulygin, Martin D. Farrel,

Carlos S. Nino y Eduardo Rabossi (comps.): El lenguaje del Derecho. Homenaje a Genaro R. Carrié, Ed.
Abeledo-Perrot, Buenos Aires, 1983, pags. 12 v sigs.

- DWORKIN, Ronald; “Orginalismo y fidelidad™, cap. V de La Justicia con Toga, Marcial Pons, Madrid,
2007. .

- DWORKIN, Ronald; “La lectura moral Y la premisa mayoritaria”, publicado originalmente bajo el titulo de
“Introduction: The Moral Reading and the Majoritarian Premise” como introduccién al libro de Ronald

DWORKIN, Freedom’s\Law. The Moré} Reading of ‘the American Constitution, Carnbridge,
Massachusetts, Harvard Uxi‘i\versiw Press, 1996,

— GUASTINI, Riccardo, “Objeto de Ja interprgtacién”, cap. I \de la primera parte de Interpretar y
Argumentar, Centro de Estudins Constitucionales \Madrid 2014.

- GUASTINI, Ri Interpretacion Juyidica. Concepto, Objeto y Teorias™ en Estudios sobre
interpreracid%\ ; -
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~ GUASTINI, Ricardo; Interpretacién y
- RAZ, Joseph. “Por qué interpretar”
(octubre 1996), pp. 25-40

Analisis jurisprudencial:
~ Camara Nacional de Casacién Penal, Sala ITI, “Vilchez” (2001).
- Camara Federal de Casacién Penal, Sala I, causa n® 15.268 caratulada: “Benitez Alvarez, Carlos Esteban s/
recurso de casacidn” (2012).
- Corte Suprema de Justicia de 1a Nacién “Saguir y Dib” (1980).
- Suprema Corte de Justicia de la Provincia de Buenos Aires, causa P. 111.446, "Roldén, Jorge Armando.
Fiscal Adjunto Tribunal de Casacién. Recurso extraordinario de inaplicabilidad de ley” (2014).

Unidad 6:

construceién juridica; Isonomia nro. 43, octubre 2015, pag. 11/48.
en Isonomia: Revista de Teoria y Filosofia del Derecho, niim. S

- ATIENZA, Manuel, Las Razones del Derecho, Teorias de la Argumentacion Juridica, Universidad Nacional
Auténoma de México, 2005; caps. I; IV; V y V1L
-ALEXY, “Robert, Sistema Juridico, Principios Juridicos y Razén practica”, DOXA n° 5, Universidad de Alicante,

1988.

-MORESQ, José Juan: “Dos concepciones de la aplicacién de las normas de derechos fundamentales,” en Betegén,
Jerénumo; Laporta, Francisco; Pdramo, Juan Ramoén, y Prieto Sanchis, Luis (comps.) (2004): Constitucion ¥y
derechos fundamentales, Madrid, Centro de Estudios Politicos y Constitucionales.
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